lhr Weg zur sicheren Maschine. TU

AUSTRIA

Mit TUV AUSTRIA Deutschland.

Risikobeurteilung und Risikominderung Ermittlung des erforderl. Performance Level (PLy)
nach EN ISO 12100:2010 EN ISO 13849-1 — Risikograph:2015
niedriges Risiko PLr
Risikobeurteilung B
Risikoanalyse * .| a i S (schwere der Verletzung)
F1 P1 ' S1 = leichte Verletzung (reversibel)
Festlegen der Grenzen und |dentifizierung aller Analyse des | o a S2 = schwere Verletzung, einschlieBlich Tod
der bestimmungsgeméBen [——{ Gefahrdungen —| Risikos flr jede St L :
Verwendung der Maschine Gefahrdung > b : F (Haufigkeit und/oder Dauer der Gefadhrdungsexposition)
m Eo P1 i F1 = selten bis 6fters und/oder kurze Dauer
3 | —---- 1 F2 = haufig bis dauernd und/oder lange Dauer
P2 -
o c b i P (Méglichkeit zur Vermeidung der Gefahrdung)
o T’ : P1 = mdéglich unter bestimmten Bedingungen
Wurde das Risiko - S 1 ____ K P2 = kaum madglich
hinreichend reduziert? Risikobewertung P2 :
- NN !
—— 1
S2 0 d c :
F2 = !
e N 1777 770 mit »niedriger« Eintrittswahrscheinlichkeit
> : ... eines Gefahrdungsereignisses
e d |
»  Dokumentation ﬂ !
hohes Risiko
oessitiat werden? . = Schritt 1
g ' a Risikominderung
durch sichere
Konstruktion Wurden weitere Ge-
Normenauswahl

fahrdungen erzeugt?

Normenrecherche z.B. bei:
»| » nationalen Normeninstitut
» Liste der harmonisierten Normen

Kann das Risiko
durch die Konstruktion
vermindert werden?

Zutreffende
C-Norm bekannt?

Beabsichtigte Risiko-
minderung erreicht?

Start

nein

ja

ja

Maschine vollstandig
im Anwendungsbereich
der C-Norm?

Schritt 2
Risikominderung
durch Schutzeinrich-
tungen unter Einbe-
ziehung erganzender
SchutzmaBnahmen

Zutreffende
C-Norm existiert?

Kann das Risiko durch ja
Schutzeinrichtungen

vermindert werden?

Beabsichtigte Risiko-
minderung erreicht?

Age relevahn.ten.Ghefégr— Geeignete B-Normen Geeignete B-Normen
ungen hinreichen auswahlen auswahlen
reduziert?
Schritt 3 l l
Koénnen die Grenzen Risikominderung Beabsichtigte Risiko- Die C-Norm in Verbindung mit Die EN ISO 12100 in

neu festgelegt werden? f:iurch Bgnutzer— minderung erreicht? geeigneten B-Normen fir die Verbindung mit geeigneten

information Die C-Normen nicht in der C-Norm erfassten B-Normen anwenden

anwenden Gefahrdungen anwenden T

| > Y Dokumentation —— Ende

A
ZN

Bewertung der technischen SchutzmaBnahmen Bestimmung des Performance Level
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